JOLANTA JABLONSKA-BONCA

Dokad wedruje swiat?
(artykut recenzyjny)*

Gospodarka to wspoétczes$nie jeden z glownych kontekstow dzialania pra-
wa, niemal wszystkie znane prawoznawstwu instytucje prawne powoduja (al-
bo powodowac moga) konsekwencje gospodarcze, a jednocze$nie istnieje wciaz
wiele trudnosci w partnerskiej komunikacji migdzy ekonomistami i prawnikami.
Warto wiec podejmowac proby rzeczywistej, a nie tylko deklaratywnej integracji
zewnetrznej nauk prawnych i ekonomii. Komunikacja partnerska to komunika-
cja symetryczna - wymaga wspélnoty semantycznej, zsynchronizowania znakéw,
symboli i kodéw profesjonalistéw z obu stron. Do wspétpracy w praktyce nie wy-
starczy wspolny jezyk. Potrzebny jest tez kontakt na poziomie wartosci, a jeszcze
lepiej: wspdlnota wartosci. Jezeli jej osiagnigcie jest trudne, to pozadane sg cho¢-
by zrozumienie, zaaprobowanie réznic i systematyczne uzgadnianie procedur
porozumiewania sig.

Dlatego - ale, oczywiScie, nie tylko z tych powodéw - rekomenduje praw-
nikom lekture najnowszego dzieta Grzegorza W. Kolodki. Jego prace ukazaly sie
dotad w ponad 40 krajach, w 24 jezykach. Francis Fukuyama pisat: ,to jeden z
najprzenikliwszych obserwatoréw Swiatowej gospodarki, z wieloletnim do$wiad-
czeniem zaréwno naukowca, jak i praktyka. Jego prace sg zawsze waznym punk-
tem wyjécia debat i dyskusji o ekonomii politycznej globalizacji”. Justin Yufu
Lin, wiceprezydent Banku Swiatowego, okreslit recenzowana prace mianem ,,ar-
cydziela” (por. okladke ksigzki).

Ksigzka zawiera wiele tez niekontrowersyjnych z punktu widzenia teorii
i filozofii prawa i pafistwa (np. o roli kultury, o koincydencji czynnikéw zmian
w §wiecie). Zawiera rowniez tezy, ktore sa warte giebokiej, interdyscyplinarnej
dyskusji (np. na temat systemu politycznego Chin), a takze twierdzenia, ktére
najpierw wymagalyby - z uwagi na mozliwoS¢ nieporozumien - przekladu na je-
zyk prawniczy (Autor posluguje si¢ innym niz prawnicy kodem jezykowym) i
dopiero woéwczas mozna byloby podjaé z nimi dialog. Tak jest np. z waznymi dla
pracy twierdzeniami na temat roli instytucji (w jezyku prawniczym termin ,,in-
stytucja” ma inne znaczenia). Sg tez w pracy oceny, sugestie, ideologie, dygresyj-
ne opowiesci, zdroworozsadkowe ,,prawdy”, optatywy i dyrektywy postepowania.

* Grzegorz W. Kolodko: Wedrujqcy swiat. Warszawa 2008, Wyd. Prészynski i S-ka, s. 440.
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Na s. 1 znalazta sie dedykacja: ,,wszystkim”. Nie jest to wiec ksigzka adre-
sowana jedynie do ekonomistow.

Praca jest pod wzgledem warsztatowym bardzo nowoczesna. Skiada sig z
tradycyjnego tekstu podzielonego na 10 rozdziatéw oraz portalu internetowego,
czyli ,Nawigatora”!. Dane w wirtualnym aneksie s3 (beda) kwartalnie, seme-
stralnie albo rocznie aktualizowane. MozZna tam znaleZ¢ rzeczywiScie dobrze do-
brane tabele, wykresy, mapy, bibliografie oraz zdjecia wykonane przez Autora,
pokazujace ciekawe zakatki ,wedrujacego §wiata”. Jest tez blog, umozliwiajacy
kontakt z Autorem i dyskusje na tematy poruszane w pracy.

Nie jest to ksigzka (w czesci tradycyjnej, papierowej) pisana wylacznie w
formalnym jezyku nauki. Analiza tekstu w warstwie rekonstrukcji struktury pro-
blemowej nie jest wiec zadaniem prostym dla prawnika, jako ze znaczenia wy-
razen w naukach prawnych sg do$¢ konsekwentnie zrelatywizowane do naszego
jezyka profesjonalnego, kulturowo wykreowanej semantyki. Tymczasem G.W. Ko-
todko nie ogranicza sie do narracji w jezyku profesjonalnym ekonomii, ale koduje
znaczenia w znaki tak, by mozliwie najszersze audytorium, takze nieprofesjonal-
ne, odebrato niezaklécony przekaz. Autor prowadzi dialog z czytelnikami. Nie tyl-
ko uzasadnia i wyjasnia - w zgodzie z utrwalonym paradygmatem poznawczym w
naukach spotecznych - wykorzystujac empiryczne i logiczne kryteria uznawania
zdan za prawdziwe, ale i przekonuje audytorium do swojej wizji Swiata z wykorzy-
staniem wielu niekonwencjonalnych technik perswazji. Argumentacje racjonalng
wspiera argumentacja emocjonalna. Na szkielet naukowego uzasadniania narzuca
szczegolne szaty emocji, ekspresji i estetyki, aby dotrze¢ do audytorium. Wykorzy-
stuje dodatkowe techniki zdobywania akceptacji dla gloszonych twierdzen, ocen,
dyrektyw. Na rozne sposoby stara si¢ budowa¢ mosty prowadzace go do odbiorcy.
Siega do doswiadczen osobistych, odczu¢ i silnych sygnatéw emocjonalnych; wy-
korzystuje tzw. argumentacje peryferyjna, jesli uznaje, ze moze si¢ okazaC sku-
teczniejsza od centralnej (merytorycznej). Stosuje zasade powtarzalnosci i zasade
wielostronnego objasniania. Dyskutuje z czytelnikami przez Internet. Aby przeko-
na¢ do wtasnych pogladéw, ,,zbliza sie” do nich na rézne sposoby i prowadzi przez
meandry wielowarstwowych rozwazan. Wie doskonale, Ze przekazanie odbiorcy
informacji prawdziwej nie jest jednoznaczne z przekonaniem go, iz jest to prawda.
Czym innym jest komunikowanie wiedzy prawdziwej, a takze wykazanie prawdzi-
wosci twierdzenia zgodnie z paradygmatem scjentystycznym, a czym innym prze-
konanie kogos, ze twierdzenie jest prawdziwe.

Jakie sa tego efekty? Ksiagzka jest jednoczes$nie tradycyjna i - za sprawag
stylu oraz internetowego aneksu - nowatorska. Uzyskany rezultat potaczenia
form i stylow z pragmatycznego punktu widzenia ma wiele zalet. Daje szanse na
kontakt z szerokim odbiorca, choé¢ z semantycznego i metodologicznego punktu
widzenia jest to podejécie przekraczajace tradycyjny, pozytywistyczny, scjenty-
styczny paradygmat uzasadniania i wyjasniania w tekstach naukowych, w kt6-
rych wszystkie rozumowania powinny by¢ intersubiektywnie kontrolowalne
(empirycznie oraz logicznie) i w miare mozliwo$ci maksymalnie ,,odpersonali-
zowane”, a argumenty emocjonalne sa raczej niepozadane. Czytelnikowi tekstu
naukowego wystarczy¢ powinno przedlozenie poprawnych wnioskowan prowa-

1 Zob. http://www.wedrujacyswiat.pl.
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dzacych do uzasadnienia twierdzen czy wyjasnienia zjawisk. Dla G.W. Kotodki to
za malo. Autor ,,widzi” swoich czytelnikéw i zastanawia sie¢ nie tylko nad funk-
cjami referencyjnymi przekazu, ale i sugestyjnymi, ekspresyjnymi i estetyczny-
mi. W rozgalezione ciggi wnioskowan wplecione s takze watki Jego osobistych,
bogatych do§wiadczen. Mozliwe s wigc nieporozumienia, zwlaszcza dlatego, ze
autorska ,prawda semantyczna” nie musi byé zawsze tozsama z ,,prawdg prag-
matyczna” (kontekstowa). Warto podja¢ dyskusje, czy taka forma i styl ulatwia
czytelnikowi ustalenie struktury gigbokiej wypowiedzi G.W. Kotodki. Moim zda-
niem, owa bogata struktura powierzchniowa jest atutem pracy.

Choé Autor w pracy podkresla (s. 139), ze nauka powinna ,,odzwiercie-
dlaé §wiat obiektywnie” i ,interpretowaé¢ prawidliowo” [sic! - J.J.-B.],
sam nie ogranicza si¢ do uzasadnien poprawnych w aspekcie wewngtrznym (po-
prawnoéé schematéw rozumowarn) i zewnetrznym (prawda empiryczna i logicz-
na przesitanek), ale z literackim talentem, opartym na godnym pozazdroszczenia
optymizmie, przedklada dodatkowe argumenty, korzystajac z emocjonalnych
$rodkéw perswazji i osobistych do$wiadczen oraz kreuje wielowarstwowe wizje
przysziosci. ’

Aby przedrzeé sie przez zréznicowane filtry percepcji wielu kategorii od-
biorcéw i pokaza¢ im swoja ,,wizje Swiata”, tworzy panoramiczny krajobraz, w
ktérym osadza swoje kluczowe tézy. ,Zanurza” czytelnika w problematyce kultu-
rowej, pokazuje swoje zalozenia filozoficzne i teoretyczne. Trzeba wigc zaapro-
bowaé tlo, ,reguly gry”, aby dyskutowac z Autorem, z proponowanymi przezef
interpretacjami, wyjasnieniami i uzasadnieniami.

G.W. Kotodko zaprasza czytelnika na ,niekonczaca si¢ debate na temat
$wiatowej spolecznosci, globalnej gospodarki i ludzkich perspektyw”. W kolej-
nych rozdzialach pracy wyjasnia: jak sig rodzi prawda, btad i ktamstwo w eko-
nomii i polityce, a takze co czynié, aby prawda brala gére (I); jak biegna procesy
gospodarcze, co ma do tego nauka, polityka i przypadek oraz ,kto nas tak urza-
dzit” (II); dlaczego jedne narody sa bogate, inne biedne i czy tak juz zawsze by¢
musi (III); skad przyszia globalizacja i jak wyj$¢ na swoje w epoce ogélnoswia-
towych wspoizaleznosci (IV); jak si¢ maja ludzie i ich gospodarcze sprawy w
réznych zakatkach zmieniajacego sie Swiata (V); dlaczego szkodliwa koncepcja
[chodzi o neoliberalizm - J.J.-B.] na jaki$ czas zawojowala p6t Swiata i jak sobie z
tym poradzi¢ (VI); skad si¢ bierze rozw6j spoleczno-gospodarczy i czy moze nas
uszezesliwi¢ (VII); o regutach gospodarczej gry, szkodliwej i postgpowej polityce
oraz znaczeniu kultury w rozwoju (VIII); od czego zalezy wzrost produkcji i roz-
woj gospodarczy i co robi¢, aby bylo lepiej (czyli o teorii koincydencji i nowym
pragmatyzmie), oraz o tym, co nas czeka w blizszej i dalszej przyszioSci i jaki
mamy na to wplyw (IX).

Praca jest wielowatkowa. Ograniczona ramami tekstu, odniose si¢ do kilku
wybranych kwestii.

Polemike z jednymi z wazniejszych tez i ocen pracy - tymi mianowicie, ze
neoliberalizm upada, jest ,,szkodliwg” dla §wiata koncepcja, ideologiczng utopia
(s. 250) i ,teoria falszywag” (s. 207), a jego spu$cizna jest ,marna” - zostawiam
ekonomistom. Warto jednak przeczytac, z jaka pasja pisze Autor o ,neoliberalnej
dewiacji” i ,neoliberalnym fundamentalizmie” (s. 331). Neoliberalnym placéw-
kom analityczno-badawczym zarzuca klamstwa i upolitycznienie nauki. Twier-
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dzi, Ze neoliberalizm ,nie sprawdza si¢ w praktycznym dziataniu”, nie prowadzi
do zréwnowazonego finansowo, spolecznie i srodowiskowo diugofalowego wzro-
stu i rozwoju gospodarczego. Wrecz odwrotnie: ,preferuje waskie grupy intere-
sow kosztem szerokich rzesz ludnosci” (s. 214) i wykorzystuje manipulacyjnie
przez media opini¢ publiczng do falszowania obrazu przemian: ,globalizacja
partycypacyjna, wlaczajaca jak najwieksze rzesze ludzkosci do szeregu swo-
ich beneficjentéw i wygranych, jest mrzonka” (s. 249); praktyki neoliberalne sg
,,chytra metoda redystrybucji czesci rosnacych dochodéw (...) od jednych grup
do drugich” (s. 300). Do tezy o partycypacji powrdce, poniewaz wieloszczeblowe
partnerstwo podmiotéw publicznych, panstwowych i samorzadowych oraz pod-
miotéw niepublicznych, wykraczajgce poza granice pafnstw, to perspektywa sze-
roko omawiana w dyskusjach prawnikoéw zastanawiajacych si¢ nad koncepcjami
panstw sieciowych.

Poszukujac wzglednie trwalej perspektywy aksjologicznej dla fadu Swia-
towego, G.W. Kolodko przedstawia swoja ,koincydencji teorig rozwoju” i buduje
tez konsekwentnie ideologie kreslaca ,,optymalny” obraz przyszioSci. Ideologia
ta mogtaby zostaé, jak sadze, ,,przetozona” na program polityczny.

Zdaniem G.W. Kolodki, glowne atrybuty postepujacej globalizacji to liberali-
zacja, integracja i wspolzalezno$¢. W konwencji terminologicznej Autora liberaliza-
cja to ,proces poszerzania i pogigbiania swobody wchodzenia rozmaitych podmio-
téw gospodarczych we wzajemne zwigzki technologiczne, organizacyjne, produk-
cyjne, handlowe, finansowe i inwestycyjne”; integracja jest procesem ,,stopniowego
taczenia sie rozmaitych czastkowych rynkéw towardéw, kapitalu i, na mniejszg skale,
sily roboczej w jeden wielki rynek”; wspéizaleznoS¢ stanowi za$ ,,splot uwarunko-
wan przyczynowo-skutkowych i sprzezen zwrotnych pomiedzy zjawiskami i proce-
sami dziejacymi sie¢ w roznych miejscach globalnej przestrzeni”.

Autor prognozuje efekt niekontrolowanej globalizacji - o ile nie zostang pod-
jete odpowiednie skoordynowane dzialania bilateralne i multilateralne - czyli eska-
lacje $§wiatowych probleméw politycznych, a nawet ich wymknigcie si¢ spod kon-
troli. Twierdzi, ze ,,poddawanie sie inercji obecnego biegu globalizacji musi [podkr.
- J.J.-B.] do takiego wybuchu nieuchronnie prowadzi¢” (s. 120). Zauwaza grozby
,kolejnych rewolucji, ktére znowu mogg pchnaé Swiat na bezdroza” (s. 119). Prze-
konuje, ze globalizacja gospodarcza przejawia sig¢ w zjawisku zawlaszczania (,,cze¢-
sto bardziej niz uprzednio”) kapitatu przez ,,moznych tego wspélnego (...) §wiata”.
Poniewaz wyniki globalizacji sa nieprzewidywalne i ,jest to proces bardziej w stylu
happeningu niz dramatu w trzech aktach, w ktérym w dodatku strzelba wywieszo-
na w dekoracji w akcie pierwszym wystrzela w trzecim” (s. 116), mozemy pozostac
bezradni wobec takich probleméw jak: ocieplanie klimatu i §wiatowy terroryzm,
prywata i chciwoé¢ nieokielznanego kapitatu i rosngcego konsumpcjonizmu, osta-
bianie panstw pod dyktando neoliberatéw. Jest jednak rozwigzanie.

Autor proponuje jako lekarstwo dla §wiata ,,instytucjonalizacje” globaliza-
cji (s. 120): ,trzeba ujaé system Swiatowego kapitalistycznego rynku w okre-
§lone ramy regulacji i poddaé¢ je sterowaniu w interesie
[podkr. - J.J.-B.] rozwoju $wiatowe]j gospodarki i spoteczno$ci. Musi ona znalezé
spos6b na podporzadkowanie sobie partykularnych intereséw wielkich $wiato-
wych graczy, dotychczas bowiem zasadniczo jest odwrotnie” (s. 120). To kluczo-
wy postulat pracy.
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Zdaniem Autora, klucz do przysziosci to , postep w sferze racjonalizacji
globalizacji, co wymaga nowej instytucjonalizacji gospodarki swiatowej (...) Je-
$li uda sig to w tym wieku - bo wiekowy to proces - skutecznie ja przeprowadzi¢,
uda sig¢ uratowac globalizacj¢ przed samounicestwieniem” (s. 121). Taka wi-
zja odpowiada doskonale w swej strukturze archetypowemu mitowi solarnemu
(ciemnosc¢ - jasno$c).

Autor roztacza futurologiczne ,fantazje”, ,miraze” (sam je tak nazywa),
piszac o ,globalnej pafistwowosci i wiatowym spoleczefistwie” (s. 122), zorga-
nizowanym ,,pro publico bono totus mundi”. Twierdzi nawet, ze wierzy w ,,ma-
drosc na skalg globalng ponad utrzymujacymi sig granicami kulturowymi i poli-
tycznymi” (s. 134). Chce, by do takiego Swiata zmierza¢, nawet jesli jest on znisz-
czalny politycznie. , Dojs¢ do idealnego $wiata nie sposéb, ale i§é trzeba” - pisze
(s. 139). Okresla warunki Swiatowego pafstwa, spoleczefistwa i gospodarki. Sa
one nastgpujace: a) stworzenie demokratycznego mechanizmu dialogu §wiato-
wego dla formulowania wspélnych dla ludzkosci celéw; b) twércza wspétpraca
1 koordynacja polityki globalnej, zamiast konfrontacji i konkurencji; c) troska o
dostarczenie odpowiedniej ilosci i jakosci globalnych débr publicznych.

Jednoczesnie G.W. Kolodko prowadzi dialog z wtasnymi projektami przy-
szlosci, zachowuje dystans do swoich futurologicznych wizji i kreslonej ideologii,
wielokrotnie tez podkresla, ze nie nalezy ulega¢ utopii polityki. Ideat zrealizowa-
ny nie jest juz ideatem, niesie bowiem w sobie nieuchronne pietno kompromiséw
1 porazek, jakich doznal w zderzeniu z rzeczywistoScia. Jednak i rzeczywisto$é
staje si¢ w rezultacie inna. To ciekawy metodologicznie nurt pracy. Nauce, z jej
paradygmatami badawczymi, zawsze towarzyszyly ideologie, utopie, mitologie, a
czesto ja zastepowaly. ,,Wartos¢ pozytywna utopii - pisat L. Kotakowski - tkwi w
tym, Ze to, co jest mozliwe w danej chwili, moze sta¢ si¢ mozliwe tylko przez to,
ze wtedy kiedy jest to niemozliwe, uchodzi w ogéle za mozliwe”. Niebezpieczen-
stwo pojawia si¢ wtedy, gdy ucieczka do $wiata ideologicznego jest zamierzona.
Autor pracy juz w I rozdziale szczegétowo analizuje te zagrozenia, a potem w
calej ksiazce bardzo starannie stara si¢ dbaé o granice. Na ogét wyraznie oraz
stanowczo zaznacza momenty, w ktorych wiara i optymizm dyktuja mu zyczenia,
dyrektywy, postulaty.

»Kierowanie mys§li w przyszio$¢ i ekstrapolacja trendéw na podstawie ist-
niejacych tendencji stanowi, by¢ moze, bardziej inspirujaca droge ksztattowania
my$li niz nauczanie o wydarzeniach minionych” - zauwazat przed laty M. Lachs.
Mimo wszystko, perswazyjna sita wplywu tych wizji i ideologii, choé wyraZnie
przez Autora ksigzki zaznaczanych, moze by¢ dla mniej zorientowanego czytel-
nika (zwlaszcza nie-ekonomisty) putapka. ,Odczarowanie” $wiata i kleska logo-
centrycznie zorientowanych filozofii wydaja sie faktem, rozwiniete spoteczefi-
stwa postindustrialne sa w stanie rozwija¢ sig ,,postfilozoficznie”, tymczasem
G.W. Kotodko chyba jednak, mimo deklarowanych zastrzezefi, dopuszcza ZwWig-
zek miedzy filozoficznymi projektami $wiata a szeroko rozumiana polityka.

Wazny dla gtownych tez pracy jest watek chinski. Czytamy, ze Chiny po-
szty droga wiasna, niekonwencjonalna, nieneoliberalna - i jest to droga ocenia-
na przez G.W. Kotodke jako ,trafna” i ,,udana”, mimo Ze postep gospodarczy jest
»oplacany brakiem demokracji” (m.in. s. 232-244). , Matka chinskiego sukcesu
jest rynek, a ojcem panstwo” (s. 24), okresSlane jako , $wiatly polityczny rezim,
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co$ jak kiedy$ $wiatty absolutyzm” (s. 234). , Tylko i wylacznie polaczenie dyna-
miki rynkowego zywioltu ze strategicznym oddzialywaniem panstwa da¢ moglo
tak dobre rezultaty” (s. 249) - twierdzi Autor, ktéry zna Chiny.

Inaczej sytuacje widzi i nazywa chinski pisarz, laureat Nagrody Nobla Gao
Xingjian: ,,W Chinach wiadza komunistyczna nie zmienita si¢ az tak bardzo (...)
Mimo wszystko nadal jest to wiadza totalitarna. Nie ma najmniejszych szans na
opublikowanie czego$, co w dostowny spos6b dotyka rzeczywistosci”?.

Mechanizm funkcjonowania systemu politycznego zorientowany na blo-
kade swobodnej artykulacji intereséw, tworzacy oficjalng wersje rzeczywistosci
wykluczajaca jakakolwiek jawng alternatywe, nie jest i nie bedzie - bo by¢ nie
moze, z powodow zasadniczych - podstawa trwatego sukcesu wolnych i zamoz-
nych obywateli zadnego panstwa, cho¢ oczywiscie glebokie kulturowe réznice
w pojmowaniu ,wolnosci” w Azji i w Europie majg tu istotne znaczenie. Autory-
tarna koncepcja ideologicznego tadu za cene ozywienia gospodarki, jak pokazuje
historia, prowadzi w perspektywie do powaZznego stresu w systemie politycznym
i do zmian. Zniewolone spoleczenstwa w koncu same ulegaja wierze w mity i...
stanowczo domagaja sie od panstw realizacji ,,fasady”, co jest niemozliwe. Zada-
nia spoleczne oparte na dzialaniu takiego mechanizmu bumeranga sg najtrud-
niejsze do ,opracowania” systemowego. Warto wobec tego przeczyta¢ uwaznie,
dlaczego Autor, znajac Chiny, tak przychylnie wyraza sig¢ o tym fenomenie.

Dla teoretyka i filozofa prawa i panstwa szczegoélnie interesujace sg pogla-
dy Autora na rolg aparatu pafnstwa - hic et nunc oraz w przyszlosci. G.W. Kotod-
ko twierdzi, ze ,kazdy potrzebuje panstwa jak dachu nad glowa”. Poniewaz jed-
nocze$nie wiele analiz teoretycznoprawnych i filozoficznoprawnych wskazuje na
tendencje do rzeczywistej utraty wladzy panstw narodowych nad licznymi glo-
balnymi zagrozeniami i na slabnaca legitymizacje ideologiczng pafstw narodo-
wych, a ponadto przewidywane sg raczej sieciowe publiczno-prywatne systemy
polityczne o rozproszonej wiadzy, warto poznaé stanowisko Autora na ten temat.

Ciekawe wnioski plyng z konfrontacji modnych obecnie koncepcji panstwa
sieciowego, jak réwniez tez o spoleczenstwach postindustrialnych wielosci kon-
kurencyjnych tadéw konwencjonalnych, z wizjq tradycyjnego, etatystycznego,
centralistycznego panstwa opartego o sprawny aparat. G.W. Kolodko twierdzi, ze
,globalizacja partycypacyjna” jest mrzonkg. Panstwo ma by¢ sprawne, ma do-
starczac ,,swemu spoleczenstwu” (tak w oryginale) nieodzownej do jego funkcjo-
nowania i rozwoju masy dobr publicznych o okreslonej jakosci. ,,Naiwno$cia jest
postulowanie »taniego panstwa«. Tani moze by¢ barszcz, ale nie pafistwo”.

Weziowym elementem koniecznej zmiany politycznej na $wiecie sa, zda-
niem Autora, ,instytucje”. Przez instytucje nalezy tu rozumieé zasady, ,,reguly
gry ekonomicznej i zwiazanych z nig [z gra? - J.J.-B.] interakcji politycznych”, a
zwlaszcza: a) procedury i reguty postepowania usankcjonowane przez prawo oraz
zwyczaje; b) funkcjonalne prawo i regulacje wprowadzane w celu ochrony uczest-
nikéw rynku; ¢) organizacje i administracje oraz polityczne struktury stuzace po-
trzebom poszczegélnych uczestnikéw rynku (s. 293). Instytucje, zdaniem Autora,
moga by¢ ,,zte i dobre” (to oczywiscie skrét mysSlowy, nie chodzi tu o oceny zasad-
nicze). ,,Zte” powoduja stagnacje gospodarcza, za$ ,dobre” stuza rozwojowi, gwa-

2 Wypowiedz opubl. w ,,Dzienniku” z 17 V 2008.
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rantuja bezpieczenstwo, sprzyjaja postepowi spofecznemu i technicznemu.

G.W. Kolodko proponuje nastepujaca typologie instytucji: objasniajace
(np. kodeks handlowy), kontrolujace (np. Trybunat Konstytucyjny), rownowaza-
ce (np. prawo antymonopolowe), dynamizujace (np. regulacje bankowosci inwe-
stycyjnej), dostosowujace (np. arbitraz gospodarczy).

Rozwazania o instytucjach, interesujace dla prawnika - w strukturze gig¢bo-
kiej wypowiedzi Autora - moga by¢ jednocze$nie dobrym przyktadem wyraznej
réznicy kodéw ekonomisty i prawnika. Mdj ,,obraz Swiata”, filtry percepcji i stan-
dard interpretacji §wiata (to w istocie konwencja) sg inne. W konsekwencji, gdyby
pozostaé przy terminologii Autora, moge twierdzi¢, ze kodeks handlowy (kodeks
spétek handlowych) petni takze funkcje kontrolujace, rownowazace, dynamizuja-
ce i dostosowujace; Trybunal Konstytucyjny - funkcje objasniajace, rownowazace,
dynamizujace, dostosowujace itd. Systemy norm i pojedyncze instytucje prawne
pelnia zawsze wiele funkcji wobec otoczenia. Typologia oparta na autorskiej wizji
dominujacych cech typologicznych petnionych przez te instytucje jest wigc dysku-
syjna. Subéwiaty instytucjonalne generuja swoje semantyki, ,lokalne rzeczywisto-
$ci” i sa one jednak inne dla prawnika, a inne dla ekonomisty. Mozemy si¢ spoty-
kaé, kooperowaé i rywalizowaé. Jednak instytucjonalnie wykreowane semantyki
decyduja o sensach - na tym polega kiopot z dyskursem migdzy nami.

Zasadnicza cze$¢ pracy - ,nasza mantra, ze oto rzeczy dzieja sig tak, jak
sie dzieja, poniewaz wiele rzeczy dzieje si¢ naraz” (s. 317) - to autorska ,teoria
koincydencji rozwoju”, umieszczona w wielowymiarowej przestrzeni. Te wymia-
ry to ,konkretnos¢ historyczna, geograficzna, kulturowa, instytucjonalna, poli-
tyczna, spoteczna oraz problemowa” (s. 318). Jest znamienne z punktu widzenia
prawnikéw, ze G.W. Kotodko nie wymienia i nie analizuje prawa jako istotnego
wymiaru zmian; a to dlatego wiadnie, Ze ma inny standard interpretacji i struk-
turyzacji zjawisk spolecznych. To sprawa konwencji badawczej. Czy nie jest jed-
nak tak, ze prawo pozostaje nadal kluczowym spoiwem spotfeczenstw i wspolnot?

G.W. Kolodko podkresla, ze czynniki wzrostu majg rézng nature, a wigc
podejscie badawcze musi by¢ heterodoksyjne, co odrdznia te teori¢ od jedno-
stronnoéci dominujacej w ortodoksyjnej ekonomii. Teori¢ opisuje za pomocg
oémiu jej gtéwnych cech (s. 320). Podkresla, ze zmiana paradygmatu polega na
przejsciu od koncentracji na czynnikach do koncentracji na zbiegu (koincyden-
cji) czynnikow. Polityka rozwoju ma polegac na ,inteligentnej manipulacji ko-
incydencja w takim stopniu, w jakim to jest mozliwe” (s. 329). Przedstawia tez
optymalny ukiad rozwiazan instytucjonalnych oraz parametréw polityki makro-
ekonomicznej, nazywajac go ,zlota sekwencjg”. Owa sekwencja, zdaniem Au-
tora, to ciag wskaznikow dynamiki tych kategorii, w ktérym ukladajg si¢ one w
kolejnosci od najwiekszej do najmniejszej: inwestycje, eksport, produkt krajowy
brutto, konsumpcja z dochodéw osobistych, wydajno§¢ pracy, dochody budzetu
parnstwa, spozycie zbiorowe, wydatki budzetu (s. 325).

Autor wskazuje na tuzin ,Wielkich Spraw Przysziosci” (s. 337) i wyraZng
kreska rysuje tendencje w tym wzgledzie. Snuje opowies¢ o Swiecie za 100 lat. Nie
dowiemy sie, czy sie ma racje. Co do jednego na pewno si¢ nie myli: ,,oblicze we-
drujacego $wiata (...) bedzie si¢ zmienia¢ nieustannie” (s. 397). Czy jednak nastapi
,wielka instytucjonalizacja globalizacji”, ktéra uchroni nas - jak sadzi G.W. Kotod-
ko - przed globalnymi tragediami, oraz co moze z tego wynikna¢, nie wiadomo...
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