Z prof. GRZEGORZEM W. KOLODKO, ekonomista, autorem bestsellera
»Wedrujacy swiat”, rozmawia Krzysztof Lubczynski

Kto si¢ boi Grzegorza Kolodko

Udaje si¢ Panu przelamaé¢ zmowe milczenia gldwnych mediow wokol Pana ksiazki?
Przemilczano ja choéby w ,,Gazecie Wyborczej”, ,,Rzeczypospolitej”’, '"Dzienniku"
czy w mocno zajmujacych si¢ ekonomia "Parkiecie" albo ,,Newsweeku”. Takze nie
stycha¢ o niej w glownych stacjach telewizyjnych... I to pomimo Panskiej
imponujacej aktywnosci i checi do otwartej dyskusji.

— Podczas minionych dwu miesigcy odbylem ponad 70 spotkan autorskich, wygtaszajac
wyklady glownie w srodowiskach akademickich w 26 miastach. Uczestniczyto w nich
kilkanascie tysigcy ludzi. Ksiazka jest szeroko komentowana, ukazato si¢ sporo recenzji,
takze w Internecie. Mozna je, jak rowniez dziesiatki wywiaddéw, obejrze¢ na portalu
www.wedrujacyswiat.pl. Gdy do wyszukiwarki Google wpisa¢ stowa "Wedrujacy $wiat",
w oka mgnieniu pojawia si¢ 122 tysiace linkoéw... Ale dostrzec tez mozna blokadg
informacyjna i elementy zorganizowanego bojkotu.

Styszalem, ze niektore tygodniki i dzienniki odrzucily recenzje Panskiej ksiazki, bo
byly pozytywne. Kto blokuje i dlaczego?

— Sa $rodowiska polityczne 1 intelektualne, a czesto pseudointelektualne, sa grupy
interesu, ktore boja si¢ prawdy, ktora bije z tej ksiazki. Po oczach.

Mimo to ,,Wedrujacy Swiat” stal si¢ bestsellerem i jest trzecig najlepiej sprzedajaca
sie ksiazkq ,,Proszynskiego”, po thrillerze politycznym i romansie. Ale nie tylko w
tych tytulach, bo nawet w ,Polityce”, do ktorej przez lata Pan pisywal, trwa
milczenie...

— Coz, to prawda, ktora chyba bardzo wiele mowi. Ale przeciez ludzie nie musza czytac,
czego tam nie napisano! Najwazniejsze, ze czytaja to, co ja dla nich napisalem.

Kto si¢ boi Grzegorza Kolodko?

— Boja sig ci, co nie maja racji. Ta ksiazka pokazuje, kto jej nie ma i dlaczego. Pokazuje,
jak oszukanczy jest neoliberalizm, takze jego nadwislanskie wydanie. Jego uprawianie
wiele kosztowato polskie spoteczenistwo w ciagu minionych dwudziestu lat, zwlaszcza na
poczatku lat 90., podczas szoku bez terapii, oraz pod koniec dekady, podczas schladzania
bez sensu. Boja si¢ ci, ktorzy klamia, bo czegs$¢ politykéw 1 ekonomistow celowo
wprowadza spoleczenstwo w bltad w imi¢ okreslonych grupowych interesow
przedstawianych jako interesy ogolnospoteczne. Boja si¢ tez doktrynerzy i spoteczna
konserwa, ktora bez wzgledu na przynalezno$¢ partyjna tacza braki w wiedzy,
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wstecznictwo, zasciankowos$¢, zachowawczo$¢ 1 brak tolerancji. Jesli kto§ oszukuje i
ktamie, to boi si¢ prawdy. Ale juz wida¢, ze coraz wigcej ludzi zaczyna otwiera¢ oczy 1
coraz lepiej orientuje sig, na czym ta prawda — o rozwoju 1 zastoju, o Polsce i §wiecie, 0
gospodarce 1 polityce, o przesztosci 1 przysztosci — polega.

Te media o Pana ksiagzce nie mowia, ale tez jej nie atakuja. Dlaczego nie polemizuja,
cho¢ maja licznych komentatorow ekonomicznych?

— Bo nie potrafia, bo nie maja racjonalnych i1 przekonujacych argumentéow, bo wiedza, ze
nie poradza sobie z riposta. Dotyczy to tak neoliberatow, jak 1 populistow. No, a skoro nie
mozna ksiazki wy$mia¢, to pozostaje juz tylko proba przemilczenia. Ale nie da sig.
Prawdy nie da si¢ ani zakrzycze¢, ani przemilcze¢. To juz nie te czasy. Sita argumentacii,
wymowa faktoéw, logika wywodu, a zarazem prosty sposob ich prezentacji trafiaja do
ludzi.

To fakt. Ksigzke czyta si¢ Swietnie, jednym tchem. Duzo lepsza niz jaki§ romans czy
polityczny thriller. Kazdy powinien ja przeczytaé¢! Czy liczy Pan na to, ze zadziala
jak ruch skrzydel motyla w Ameryce, ktory wywoluje trzesienie ziemi w Azji?

— Zobaczymy, moze. Zwlaszcza ze ukaze si¢ w tez w innych jezykach. Piszg w
,»Wedrujacym Swiecie”, od czego zalezy stagnacja i wzrost, zastdj i postgp, dreptanie w
miejscu 1 rozwoj, dlaczego jedni sa bogaci, a drudzy biedni. Rzeczy dzieja si¢ tak, jak si¢
dzieja, poniewaz wiele rzeczy dzieje si¢ naraz. Pokazuj¢ te zjawiska i procesy — na
przestrzeni dziejow na S$wiecie, tu 1 teraz w Polsce, w roznych sferach ludzkiej
aktywnosci. Niestety, niekoniecznie ci, co maja racjg, sa na wierzchu. O to, by racje sig
przebijaty, trzeba walczyc¢.

I walczy Pan, od lat.

— Nie ja jeden. Toczy si¢ bowiem wojna swiatowa migdzy mozliwosciami wzrostu 1 jego
barierami, postgpem a wstecznictwem, pomigdzy sprawiedliwo$cia a
niesprawiedliwos$cia, szlachetnos$cia a nikczemnos$cia, miedzy prawda a btedem, z jedne;j
strony, 1 prawda a kltamstwem, z drugiej. Toczy si¢ gra o jutro.

Jakie czynniki sprawily, ze to wlasnie w Polsce przyjela si¢ najbardziej prymitywna
wersja neoliberalizmu?

— No, pokazuj¢ miejsca, gdzie bywato jeszcze gorzej. Pisz¢ w ksiazce szeroko, jak doszto
do uczynienia z Polski swoistego laboratorium do eksperymentowania neoliberalne;j
mys$li ekonomicznej na Zywym organizmie spotecznym. To tu znaleziono motywowanych
ideowo badz materialnie egzekutoréw chetnych do wykonania polityki wynikajacej z
tzw. waszyngtonskiego konsensusu, czyli do szoku bez terapii, przy olbrzymich kosztach
1 mizernych efektach. Dlaczego tu? Bo tu rozgrywata si¢ koncowka zimnej wojny, bo tu



istnialy sprzyjajace temu nastroje spoteczne, bo tu byla palaca potrzeba podjecia
glebokich reform gospodarczych, bo tu istniaty sity polityczne dajace si¢ zwies¢
neoliberalnej utopii 1 przyzwalajace na "odpalenie" ztej koncepcji. Potem za$ zadziatat
efekt domina 1 potoczyl si¢ proces, ktory tylko okresowo udawato si¢ odwrdcic,
zwlaszcza podczas realizacji "Strategii dla Polski" w latach 1994-97 i w trakcie
wprowadzania "Programu Naprawy Finansoéw Rzeczypospolitej" w latach 2002-03.

Czy jest szansa na zmiane¢?

— Tak. Bo czas robi swoje. Bo na studia ida w tym roku ludzie, ktorzy urodzili si¢ w roku
Okragltego Stotu. Bo coraz wigcej beda mieli do powiedzenia ci, ktérzy mys$la o
przysztosci, a nie kloca si¢ o przesztos¢. Bo wiadomo, co nalezy robi¢, aby
racjonalizowaé gospodarka z pozytkiem dla wigkszos$ci spoteczenstwa.

Wiadomo? Kto wie? Chyba nie ci, ktorzy juz przez dwadziescia lat glosza bzdury
pod szyldami naukowymi i nie potrafia przyznaé si¢ do bledu, idac w zaparte ze
swymi pogladami?

- Céz, jedni trwaja w bledzie, bo im bardziej nie maja racji, tym bardziej obstaja przy
swych btednych doktrynach. Niektorzy nawet uwierzyli w to, co glosza, ale wtedy to juz
nie jest nauka, ale swoista religia — wyznanie wiary, tyle ze falszywej. Shuzy jej potgzna
maszyna propagandowa 1 trzeba przyznaé, ze z tego punktu widzenia neoliberalizm to
jest szkota dla wszystkich, wzor skutecznos$ci socjotechnicznej 1 marketingowej zwane;j
kiedy$ propaganda. Mimo to nie radz¢ si¢ tego uczy¢, lecz odklamywac. Trzeba
demaskowac¢ stokrotnie powtarzane ktamstwo. To obowiazek wszystkich ludzi uczciwych
1 postgpowych. By prawda prawda sig stata, tez musi by¢ po stokro¢ powtarzana.

Dzis$ niektorzy przyznaja, ze popelniono bledy, cho¢ intencje byly dobre...

— Wielu miato szlachetne intencje, inni nie, ale rzadzacym nie starczato umiejgtnosci do
sterowania procesem liberalizacji 1 stabilizacji, a zwlaszcza budowy instytucji
rynkowych. Rzecz nie w tym, ze pono¢ koncepcja neoliberalizmu byla — czy jest nadal
wedlug dogmatykéw — stuszna, tylko w realizacji ja wypaczono. To co$ tak jak kiedy$
"socjalizm tak, wypaczenia nie". Teraz "neoliberalizm tak, prymitywny nie"... Tu nie
chodzi tylko o prymityzowanie. Tu nie chodzi tylko o bfad polityki. Tu chodzi o
fundamentalny btad koncepcji. A nie mie¢ racji potrdjnie to gorzej niz grzech, to co$
wigcej niz nierozwaga, to nie pech. To intelektualna i moralna zbrodnia. Dla mnie
przedawnienia dla btedéw 1 win neoliberalizmu nie bedzie. Na szczgscie neoliberalizm to
ostatnia wielka utopia XX wieku.

Nie bez przyczyny jeden z rozdzialow zatytulowal Pan ,,Upadajacy neoliberalizm i
jego marna spuscizna”. Upadajacy, ale kiedy upadnie?



— Niepredko, ale dozyjemy. Cho¢ 1 ta hydra begdzie podnosita glowg. Mimo ze
skompromitowala si¢ bez mata wszedzie, gdzie si¢ pojawita — od Rosji do Ekwadoru, od
Polski do Argentyny, od Wielkiej Brytanii do USA. Zmierzch juz sig zaczat, takze tam.
Przedostatnim gwozdziem do trumny neoliberalizmu jest obecny kryzys amerykanski,
ostatnim bgdzie nastgpny, duzo wigkszy §wiatowy.

Czy wyjscie z neoliberalizmu odbedzie si¢ tak, jak on zostal wprowadzony, czyli
nagle i szokowo?

— Najbardziej sensownym wyjsciem bytaby ewolucja 1 tak chyba bedzie. Juz jest.
Oczywiscie, pamigtajac o tym, ze rozwdj nie jest procesem linearnym i wiedzac, iz
wielkie zmiany dokonuja si¢ kaskadowo, trzeba mie¢ jaki§ pomyst na przysztosc. Jesli
nie kapitalizm neoliberalny, to co w to miejsce? No przeciez nie druga dewiacja —
populizm, obojgtne czy lewicowy, czy prawicowy. Tylko pragmatyzm, ktéry musi opierac
si¢ na koincydencji teorii rozwoju, ktora szeroko prezentuj¢ w ksiazce.

Ukazuje Pan istot¢ i bieg procesow spoleczno—ekonomicznych w calym ich
skomplikowaniu, cho¢ zarazem wielce klarownie i wreszcie w sposob latwy do
zrozumienia. Dlaczego neoliberalowie przedstawiaja je w sposdb tak prostacki,
zredukowany do kilku czynnikow?

— Uwazam, ze ekonomia powinna by¢ tak prosta jak to mozliwe, ale nie prostsza. W
przeciwnym razie zamienia si¢ w prostactwo. Dlaczego? Bo prymitywne tresci latwiej
docieraja do odbiorcow. Ostatnio takim przyktadem jest tzw. podatek liniowy. Zaiste,
koncepcja jeszcze bardziej prostacka niz prosta. Przede wszystkim wszak jest to znowu
proba lepszego urzadzanie si¢ niewielu kosztem wielu. No, ale zeby to byto mozliwie, to
w warunkach demokracji trzeba wpierw przekabaci¢ wigkszos¢.

Uzywa Pan wielokrotnie sformulowania, ze rzeczy dzieja si¢ tak, jak si¢ dzieja,
poniewaz wiele rzeczy dzieje si¢ naraz. To okreSlony zbieg rozmaitych, nie tylko
ekonomicznych okolicznosci decyduje o tym, co si¢ z nami i wokol nas dzieje. Mamy
na to wplyw?

— Wbrew pozorom niematy. No, ale wpierw trzeba wiedzie¢, co od czego zalezy. By mie¢
dobra strategig, trzeba ja oprze¢ na prawidtowej teorii, by mie¢ dobry plan dziatania,
trzeba mie¢ wiedzg. Ale trzeba tez prawidtowo sformutowaé cele, pokazujac wpierw
uczciwie — 1 to warto podkresli¢: uczciwie — na czym polegaja sprzecznosci interesow.

Co Pan proponuje? Przeciez to Pan ma racj¢, a nie Panscy wrogowie. I chyba
dlatego nimi sg?

— Racjonalny pragmatyzm, na ktorym trzeba oprze¢ koncepcj¢ zréwnowazonego
rozwoju. Zréwnowazonego nie tylko ekonomicznie, ale politycznie, spolecznie,



kulturowo, ekologicznie. Trzeba ucieka¢ do przodu, szukajac czastkowych rozwiazan w
rozmaitych koncepcjach, nawet siggajac po racjonalne ziarna w neoliberalizmie, bo 1
takie tam sa. Przeciez problem z neoliberalizmem polega na tym samym, w czym tkwi
szkopul z tyzka dziegciu 1 beczka miodu. Dzi§ nawet niektorzy neoliberalowie mowia, ze
trzeba wzmocni¢ panstwo, wzmocni¢ instytucje. Super! Rychto w czas, tyle Zze ja mowig
to od poczatku transformacji. Roznica polega tez i na tym, ze panstwo ma nie tylko
stwarza¢ warunki dla rozkwitu prywatnej przedsigbiorczos$ci, ale zdecydowanie chroni¢
interesy konsumentéw 1 pracownikdéw przed jej zachtanno$cia. To panstwo jest od
spolecznej odpowiedzialnosci. A przedsigbiorstwa sa od efektywnosci.

Czy rzad Platformy Obywatelskiej jest neoliberalny?

— Zawiera taki komponent. To jest kolejna juz koalicja kota z psem, bioraca si¢ nie tyle ze
spOjnosci programowej partnerow, ile motywowana chegcia sprawowania wtadzy, ktora
jest silniejsza niz wzajemna niech¢¢ koalicjantow do siebie. Mamy rzad do$¢ bezplciowy,
w ktorym jest takze komponent populistyczny, rodem tak z dawnego AWS, jak i z PSL.
Ale sa tez spore elementy rozsadku. Na pewno jednak nie jest to nowy pragmatyzm. |
wcigz brakuje zdolno$ci do wypracowania 1 realizacji dlugofalowej strategii rozwoju
opartej na racjonalnosci ogdlnoekonomicznej. Trzeba naszemu rzadowi pomoéc, bo
szkoda czasu, ktory wciaz przecieka przez palce.

Dlaczego zatytulowal Pan swoja ksiazke ,,Wedrujacy swiat”?

— Bo wszyscy wedruja, nie tylko Polacy, takze inne narody. Wedruja rzeczy — towary 1
kapitaty — wedruja wartosci i1 czasy. Trzeba wiedzie¢, jak wedrowac.

Czy w takim razie wedrowka w stron¢ modelu skandynawskiego to jest wlasciwa
droga dla Polski?

— Tylko czesciowo. W Polsce teraz juz nie da si¢ wprowadzi¢ takiego modelu spoteczne;j
gospodarki rynkowej, jaki funkcjonuje w krajach nordyckich. One budowaty ja przez
dwa pokolenia 1 to wtedy, gdy w $wiecie nie dominowat neoliberalny kapitalizm, tak jak
teraz, gdy zbiegla si¢ nasza transformacja ustrojowa z globalizacja.

Gdyby Polska po 1989 roku przez wszystkie lata, a nie tylko wtedy, gdy byl Pan
wicepremierem, szla droga Panu bliska, bylibySmy dzi§ blisko Skandynawii w
poziomie rozwoju?

— Blizej, ale nie blisko. Doch6éd w Polsce bylby o okoto potowg wyzszy niz jest, ale to
wciaz dopiero bytby poziom Portugalii czy Stowenii, a nie Szwecji czy Norwegii. Nie
bylibysmy takze bardzo blisko tamtej spotecznej gospodarki rynkowej od strony
systemowej, a to wilasnie ze wzgledu na przejsciowe tryumfowanie w gospodarce
swiatowej neoliberalizmu. Jego wrogiem numer dwa (numer jeden to Panstwo) jest



wlasnie spoleczno gospodarka rynkowa. Rzeczy dzieja sig tak, jak si¢ dzieja, poniewaz
wiele rzeczy dzieje si¢ naraz...

Zgadza sig, ale to nie znaczy, Ze mamy rezygnowac z tego modelu.

— Nie musimy. I nie powinnismy, cho¢ warto tez poszukiwa¢ swego wlasnego
oryginalnego modelu wyrastajacego z nowego pragmatyzmu. Musimy o niego walczy¢.
Pokazuje w ksiazce, jak rzeczywisto$¢, wiazka rozmaitych czynnikow wymusza¢ w
koncu bedzie racjonalne rozwiazania.

Wracam do pytania: kto si¢ boi Grzegorza Kolodko?

— Boja sig ci, ktorzy nie maja czystego sumienia. Ci, ktorzy si¢ myla i tkwia w btedzie co
do istoty rozwoju. Ci, ktérych partykularnych interesow nie da si¢ juz narzucaé jako
ogoblnych. I dobrze, bo powinni si¢ ba¢. Wiadomo przeciez, kto ma racjg. Ale nie wszyscy
jeszcze o tym wiedza. I tego wlasnie, ze si¢ dowiedza, tamci si¢ boja. A dowiedza sig. Juz
si¢ dowiaduja. To tylko — 1 az — kwestia czasu. "Wedrujacy swiat" jego bieg przyspiesza.

Dzi¢kuje¢ za rozmowe.



